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JELEN VOLTAK:

Segesvary Jozsef esperes, Domahidy Elemer
e. m. gondok mint elnokok.

Ujlaky Gabor,

Lovey Pal,

Vityi Bertalan,

Uray Jozsef,

Korany Janos egyhazi
Berey Jozsef -

Foldvary Sandor
Szintay Istvan
Kacsé Karoly
Dienes Lajos vilagi

taardc s b it ak,

Lelkészek koziil : Tukacs Lajos ny.-megyesi, Havas Gyula
borvelyi, Szabé Gusztav szamosszegi, Ricz Elek k.-majtényi,
Kiraly Istvan 6.-pélyi-i. Takdcs Ferencz szaniszloi, Tukacs
Albert mérki. Veres Imre irinyi, Mauritz Arpad nagy-dobosi
Kincses Istvan m.-szalkai lelkészek.

Egvhazak képviseldi : Varga Gedeon s lelkész fabianhazi,
Pap Lajos, Csaki Jozsef gondnok borvelyi, Tarcsa Sandor
gondnok n.-ecsedi, Néma Gusztav presbyter n.-karolyi, Nagy
Ferencz tanitd irinyi, Filep Janos gondnok, Lanyi Dezso sza-
mosszegi, Fodor Arpad ny.-megyesi, Forizs Istvan gondnok
vitkai egyhaz részérol.

Ezen kivil szamos hallgatok.

Fegyvza : Ujlaky Gabor. ,

Esperes ur buzgdé imadsaga utdn, e. m. godnok ur, a
megjelenteket szivélyesen udvozolvén, a gyulést megnyitott-

~nak nyilvanitja.



1. Képvisel6k meghbizo levelei
Leveéltarba tétetnek. -

2. Olvastatott a kovetkezG esperesi jelentés :

Nagytiszieleti eqgyhdzmegyei kézgyiilés !

A torvenyszerli egyhazlatogatast folyd évi junius és julius hoéban
bevégezvén, van szerencsém egyhazmegyénk mult 1901. évi szellemi és
anyagi allapotarol, végiil pedig a muit tavaszi kizgyilésiink ota egyhaz-
megyénkben folmeriilt véltozasok és eseményekrdl tiszteletteljes jelen-
tésemet beterjeszteni.

7. Vallds-erkélcsi éllapot

A kozonseges Istentisztelet gyakorlasa egyhazmegyénkben éltalaban
megnyugtat6. Unnepnapokon és vasarnapok délelGtjén egyhazmegyénk
minden egyhazaban hitelveink szerinti egyvhazi beszédek tartatnak, va-
sarnap deélutan 7 egyhazban katémagvarazat, 8 egvhazban bibliama-
gyarazat, 16 egyhazban e kettd felvaltva, 4 egyhazban egyszerii imad-
sag tartatik. .

Koznap reggel mindennap tartatik istentisztelet 25 egvhazban he-
tenként® 1 —3-szor 6 egyhazban, csak biinbanati héten 4 egyhazban.

Koéznap delutin naponként tartatik istentisztelet 3 egyhazban, na-
ponta 1—3-szor 5 egyhazban, csak biinbanati héten 27 egyhazban.

Ko6znapokon bibliamagyarazat tartasa szokasban nincs s a nep el-
foglaltsaiga miatt nem is volna Kkivihetd.

A Konfirmacziol oktatas a térvényswerii el6készités meilett a taneév
utolsé felében tartatott s abban minden 12 éves gvermek reszesiilt.

Urvacsoraval €lik szama Gsszesen 38.337. Betegeknék az urvacsora
5 egyhdzban rendes urvacsora osztaskor, kivanatra azonban maskor is
kiszolgaltatik 30 egvhazban.

Nazarénusok, baptistik nincsenek sehol, felekezetnélkiiliek egy 5
tagbol allé csalad N.-Ecseden.

Az egyhazi szertartast, keresztelést. esketést és temetést altaldban
sehol sem mell6zik, csupan az esketést mellGzte 4. i

Az 1901. évben a kitértek szama 2, az Attérteké pedig 7.

Torvénytelen sziilottek szama 121,

Viszalkodd hazasok szama 21.

Vadhazasok szama 62.

A szegényekroli gondoskodas egvhazmegyénkben intézmeényszeriileg
egy egyhazban sem torténhetik anyagi eszkizok hianya miatt, tehetetten



szegényeket a kozség leginkabb pedig a konyoriiletességre kkész néplink
segelyezi.

Ingyen iskolazas van 1 egyvhazban. Csak reszben 11 egyhazban..

Kegves adomanyok és hagyomdnyok sszege a 35 egyhazban Osz-
szesen G095 korona 34 filler, es pedig : ('J-.ipzltilmn néeh. Vavrek Jakabné
lﬁng}':néi:{ll}él 648 korona, az egyhaztagok aratasi munkaval kerestek az
egvhaznak 188 kor. 44 §llért, Dengelengen az egyhaz hivei templom
kijavitasara adakoztak 94 kor, 50 fillert. Pal Katalin egy 30 kor. ertekii
urasztali terit6t. N.-Doboson Malklari Zsofia egy GO kor. ertékii urasztali
poharat. Dobran tébb egyhaztag 295 koronat eés 6zv. Sogor Laszlone,
Erdds Julianna egy 70 kor. értékii urasztali teritét. Domahidan Doma- .
hidy Elemérné 10 drb. zsoltart szegény iskolds gyermekeknek. N.Ecse-
den orgona alapra Standeisky Oszvald mérki uradalmi ispan ur 28 kor.
24 fillért és Fintha Sandor helybeli fGjegyz6 10 koronat. Fabianhazan
Harcsa Miklosné és tarsa 10 kor. értékil urasztali teritGt. Harcsa Ferenczné
4 korona értékil urasztali bort, az ifjusag altal tartott bal jovedelméhil
25 koroniat. Gebén herczeg Odeschalky Gyulané 400—600 kor. értekii
szOlG teriiletet, lelkész! 200 korona koltséggel tiveges torndczot, Feren-
czy Béla 8000 drb. sima vesszit. Hodaszon o6zv. Sziies. Palné 10 kor.
értékii urasztali terit6t. Ilken néh. Kalmar Ferenczrié 2000 koronat és
eay 50 kor. értékii urasztali kannat. Irinvben Veres Imre lelkész 24
koronat. Kaplonyban tébben 20 koronat. Nagy-Karoly Takarékpénztar
10 kor. Népbank 15 kor. K. a. takar. 15. 6zv. Kozma Mihalyné 100 kor.
Nvir-Megyes Szondi L. Sandor 100 kor. Mérk Ofelsége 200 kor. tébben
41 kor. Olcsvan Szaszi Jozsef 10 kor. Mateszalkan tébben 10 és 5 ko-
ronaval 297 kor. 20 fillér. Szamosszegen Fiilop Vilma egy 50 korona
értékit urasztali teritGt. Szaniszlon Szerémi Zsuzsanna orgona alapra
800 korona K.-Sz-Miklds Szabo Janos gondnok 10 kor. Jarmiban tobben
80 koronat. Urasztali kenyeret és bort tobben adtak 9 egyhazban.

2. Az equyhdz kiilélele.

A prcslﬂytéri{unok minden egyhazban torvény szerint vannak szer-
vezve, a presbyterek Osszes szama 414.

A presbyteri iilések jegyzokonyvét az e czélra valasztott egyhazi
jég}rz(_ilc, legttbb helyen a tanitok vezetik, csak kivételes esetben a lelkesz..

Az egvhazkozsegi |.0zgyvulést legtébb helyen az bsszes gyiilekezeti
tagok alkotjak, a 2000 lelken feliili egyhazak koziil a térvény értelme-
ken szervezve van 3 egyhazban, u. m. N.-Karoly, Matészalkan eés
Szamosszegen,
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Az anyakényvek jé allapotban vannak mindentitt.

Korleveles jegvzokinyv régibb id6b6l mindeniitt van, az ujabbkori
sokszorositott korlevelek 17 év ota eredetiben tartatnak meg.

Postakonyv és lelkeészi naplé van minden egyhazban.

Egvhazi levéltar rendezve van 29 egyhazban, nincs 6 egyhazban,

Leltar van 88, nincs 2 egyhazban, vagyonkényv van 16 egyhazban
nincs 19 ben.

Az ingatlanok telekkényvezve vannak 33, részben nincsenek 2
egyhéazban.

Az egvhazi szamadasok rendelet szerint vezettetnek minden egy-
hazban, megvizsgaltattak kivéve az egy Gencset.

(Osszes bevétel volt 132,554 kor. 44 fillér.

Osszes kiadas volt 114,229 kor. 83 fillér.

Maradvany 18,324 kor. 61 fillér.

Az egvhazi hivatalnokok ki vannak fizetve, egészen 25 egyhazban,
tobb kevesebb hatralék van 10 egyhazban.

Kézadok, egyhazmegyvei és kerlleti illetekek ki vannak fizetve 27
egvhazban, nincsenek 8 egvhazban.

Az egvhazi adoékulcs 30 egvhazban osztalyba sorozas, 1 egvhazban
parbér, 4 egyhazban vegyesen mindketté alapjan ail.

A kivetett egyhazi ado fedezi a szliksegletett 16 egyhazban, nem
fedezi 19 ben.

A templom allapota 21 egyhdzban j6, 8 egyhazban kielégitd, 4
ben javitasra s blvitésre var.

Az iskola épiilet 21 egvhéazban jo, 8 ban tiirhetd, 4 ben rosz u. m.
K.-Darocz, N.-Ecsed, Geres, Meérk, 2 egyhaznak nincs mert az iskola
allami, Dengeleg, Kr.-Sz-Miklos,

A lelkeszi lak 25 egyhazban jo, 6 ban kielégit6, 4 ben rosz.

Az egyhazi epiiletek mind a 35 egyhazban biztositva vannak a
yFoncziere® pesti biztositd intézetnel.

A temetd 34 egyhazban az egyhazé, 1 ben a kozsége.

Uj épitkezés tortént 3 egyhazban u. m. Berében, 300. Hodaszon,
400. Matészalkan, 1700, osszesen 2400 korona koltséggel.

Egvhazi épliletek javitasara és fentartasara fordittatott 34 egy-
hazban 13.885 kor. 37 filléer. Fabianhazan egy uj harang szereztetett
1200 koronéaert.

3. Népiskolai adalok.

Tankotelesek 6—12 evig 4531 ezek kioziil :
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feljar 4158 tehat a tankotelesek 89 %¢-ka.
nem jar 373 tehat a tankotelesek 11 %o-ka.

Tankotelesek 13—15-ig 1271 ezek koziil

felijar 930 tehat a tankotelesek 73 %/o-ka.
nem jar 341 tehat a tankotelesek 27 %o-ka.

Az iskola VI. osztalyu 16 egyhazban, V. osztilyu 8 IIl. osztalyu
1 egyvhazban, 2 allami.

Konfirmaltak oOsszes szama 1901-ben 809.

Iskola felszereles teljes 5 egyhazban, hianyos 28 egyhazban.

Ajtok, ablakok elhelyezése j6, 27 egyhazban nem helyes 6 egy-
hazban.

A tanterem az egészségligyi kovetelményeknek megfelel 23. nem
10 egyhazban. Urszék van mindeniitt.

Az e. ker. tanterv a legttbb iskolaban megtartatik s a kiadvanyok
is hasznaltatnak, — a nem felekezetiink iskolaiba jar6 novendékek wval-
lasos oktatasardl is gondoskodva van, N -Karoly, Dengeleg és K.-Sz.-
Miklés,

4. €gyhdzi hivatalnokok tisztviselsk.

A presbyterek és egyvhazi tisztviseldk tisztGlkben buzgén jarnakel 32
egvhazban, kielégitéen 1, lanyhan 2 egyhazban. Az Istenhazat azonban
gyakoroljak mindentitt.

A belhivatalnokok kézt a viszony j6 mindeniitt.

5. Népmozgalmi adaiok.

Sziiletett a térvényes fi, 756, nd 720 egyiitt 1476,
b., torvénytelen fi, 67, n6 54 121
Attért fi, 8, n6 -4 7
Szadorodasi alap fi, 826 né 778 egyiitt 1604.
Meghalt fi, 454 n6 419 873.
Kitért= i 0F ng &= 2,
Felekezet nélkiilive lett fi, 0 nd O egyiitt 0. A pagy-ecsedi d tag-
bol allé csalad régibb keletii.
Fogyasi alap tehat fi, 454 n6 421 egyiitt 875.
Szaporodas tehat fi, 372 n6 357 G 729.
Népesség az 1901. évi deczember 31-én fi, 16055, n6 16,141
egylitt 32,196.
Hazassagra lépett tiszta par 244, vegyes 29, Ezek koziil kiegye-
zett javunkra karunkra egyességre nem lepett
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6. A népmozgalmi adatok &sszesitése.

Egyhazmegyénkben van 35 anyaegyhaz, 35 rendes lelkész, 3 se-
géd lelkesz, 1 tanité. Lelkek szama 32,196. Sziilottek szama 1746.
Meghaltake 873. Ujhdzasoké 273. Konfirmaltaké 809. Van két helyen
allami iskola, melyekben az illet6 lelkészek végzik a vallas tanitast, egy
helyen pedig Nagy-Karolyban, hol mas felekezetii gymnazium van, az
abban tanuld nodvendékeinket a segéd lelkész latja el — mint vallas ta-
nar e részben oktatassal.

Nagytiszteleli egyhdzmegyei kézguyiilés !

Ezen szamszerii statisztikai jelentésem utan szabad legyen attér-
nem azon valtozasok bejelentésére, melyek a belhivatalnoki karban mult
tavaszi kozgyilésiink ota folmeriiltek.

Tanit6i karunkbél eltivoztak azota Er-Endrédra! Banyai Istvan kan-
tor-tanitd, ki hivatalarol lemondvin, helyette Lehoczky Albert debreczeni
seged kantor alkalmaztatott 1 évre ideiglenes kantor tanitéul, s ugyan-
onnan Csurka Julia tanitond is eltavozott, helyette Urdgi Aranka va-
lasztatott meg, N.-Karolyban az 5-ik tanitéi allisra Halmos llona tanitond
lett megvalasztva. Csomakozon Gellert Gyula okl. kantor-tanité valasz-
tatott meg, mig N.-Ecsedre Juhos Lajos eltavoztaval Sandor Lajos volt ondi
(zemplem m.) ideiglenes tanitot egy évre alkalmaztik ideiglenes leany
tanitonak. Végiil Fulop Gizella kantor-janosi-i tanitoné oklévelét meg a
mult ev deczember havaban megnyervén allandésittatott s az eskiileté-
telere ezen gylilésen meg is jelent, legujabbaan pedig K.-Majtényba Né-
medi Lajos okl, képezdész lett hwg\'z'llaszt\rﬂ.

Ilki rendes lelkésziil Veres Gusztav volt n.-karolyi segéd-lelkész és
vallastanar meghivas utjan egyhangulag megvalasztatvan, foly6 évi ju-
lius 27-én hivatalaba linnepélyesen beigtattatott n. t. Berey Jozsef t. bird
ur altal, kit akadalyoztatisom miatt ezzel megbiztam. Az ekként megii-
resedett n.-karolyi segéd lelkész, vallastanari allasra pedig Nagy Lajos
IV éves theologus el6bb rendKiviilileg, ezutdn rendes kibocsatast nyert
fotiszt. plispok urtol, télem pedig felhatalmazast az dsszes lelkészi teen-
dok végzésére N.-Karolyban.

Ezen tiszteletteljes jelentésem kapesan beterjesztem Koésa Ede
nyvugdijazott lelkésztarsunknak egy keérvényét, melyben mint mar testi-
leg es lelkileg teljesen egészséges ember, nem akarvan nyugdijaztata-
saval terhil lenni az egyhazmegyének, tiresedés esetén alkalmaztatasat
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keri, biztositvain egyhazmegyénket, hogy tisztének, hivatasinak egész
odaadassal igyekszik megfelelni. Mennyiben pedig ezen & kérvénye
mintegy kotelezvényt kepez az 6 részér6l az egvhazmegyével szemben
kérné azt a jegyzékonyvbe szdrol, széra beiktatni.

Mely tisztelettel vagyvok

Mateszalkan, 1902. szeptember 30.

A nagytiszteletii e. m. kozgyltilésnek

alazatos szolgaja
Segesvévg Jbzsef,
ev. ref. esperes.
Tudomasul vétetik, s egyszersmind a jegyzOkinyvbe
egész terjedelmében kozzetetetik.
M
/)



3. Olvastatott Kosa Ede jarmi-i volt, jelenben nyugalmazott lelkész-
nek kozgytlilésiinkhoz intézett kérvénye, — melyben mig egyrészrél ha-
las kiszonetét nyilvanitja egyhazmegyénknek, iranta s csaladja irdnt
tanusitott partfogd josagaért, melvet vele testi és lelki szenvedésének
ideje alatt éreztetni méltoztatott,

Most mid6n Istennek irgalma és j6sdca vissza adta testi és szel-
lemi épsegét, kiszabadult a szenvedések getsamané kertjebol szellemileg és
testileg megépliive, a betegsegbsl Liszabadult lélek munka utian oOhajt
mely létezésének egyediili eleme, kéri e. megyei gyliileslinket, hogy meg-
gyvogyulasat, szellemi allapotanak kiépiilését, tudomasul venni meéltoz-
tassék, s Ot, mint szamfeletti varakozo allapotban levd lelkeészt nyilvan
tartani, s adandé alkalommal hivatalba helyezni kegyeskedjek.

Annyival inkdbb o6hajtja és kéri pedig a folyamodé hivatalba al-
kalmazasat, mert egyhazmegyeénknek tovabbra is terhére lenni egy alta-
laban nem kivan, sot lelkének minden vagya, s egyedilli 6hajtasa, hogy
mindazon jététemenyt, melyvet vele egyhazmegyeénk mind ez ideig kozilt
és kozol, leendd hivatali jovedelmébd!, — habar évenkénti részletekben
viszsza fizethesse.

Kosa Ede jelenleg nyugalomban lévd lelkésznek
kérvénye és nyilatkozata, Orvendetes tudomasul vetetik.

4. Filep Gizella, kantor-janosi-i tanitoné az egyh. tirvény értelme-
ben a tanitdi eskil letételere e. megyei kozgyiilestink eldtt megjelenven,

a hivatalos eskiit leteven, Esperes ur a hozza intézett
buzditd, s egyvhazunk iranti hiisegre serkentd beszede utan 6t
elbocsatja.

5. Olvastatott a taniigyi bizottsig kovetkez6 jelentése.

Nagyliszi. s Jek. €gyhdzmegyei kézgyiilés !

Egyh. megyénk taniigyi allapotarél a mult 1901./902. tanévrél van
szerencsém jelentésemet az alabbialkban elGterjeszteni.

A mult 1901/902-ik iskolai évben miikoditt egyhazmegyeénl: 33
egyhdazaban - 6t egyhadzban allami taniié lévén — 381 tanité volt. Az
« Bl tanitdé koziil férfi tanito volt 42, nd tanito volt 9. Allando 49, ideig-
lenes 6. Okleveles tanitd 36, igazolvanyos 9. Kibocsato levellel ellattatott
4, bizon ! nem bird 2.

A tankoiclestk szama 6—12 éves rendes iskolasolk : fi nemen 2,100
ndé nemen 2,192, 6sszesen 4,292. Iskolaba jart fi nemen 2.195, no ne-
men 1884, osszesen 4079. Iskolaba soha sem jart fi 45, n6 106 Ossze-
sen 151, Iskolat id6 el6tt elhagyta G2.
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TsmétlG iskola kotelesek 12—15 évig fi 700, né 707, Osszesen
1407. Részint az egvhaz ismétl§ iskolajiba, részint gazdasagi ismétls
iskolaba jar fi 393, nd 364, tsszesen 7H7, felsGbb tanintézetbe 9 fi, 2
nd, dsszesen 11. Ismétld iskoldaba nem jart 612 ismetld iskola -koteles.

Ism. iskola nincsen Er-]{i'irl\-'é!y-?swn. Gebén, Géresen, Ilken, K.-Ja-
nosiban, Kis-Majtényban, Mérken, O-.Palyiban, Paposon, Parasznyan.

Az Islhiola eépiiletck szama 44, Givenegy tanteremmel. A tantermelk
koziil torvényszerit 26, kielézitc 14, tiirhetd 5, rosz 8, nevezetesen az
G.-apati-i géresi mindkettd, n.-ecsedi 1, nyir-megyesi 1, ér-endredi 1.

Teljesen felszereletlen, a domahidai, nagvon hianyos a felszerelés
Parasznvan. A tobbi egvhazakban a tantermek, hanem mindeniitt telje-:
sen is, de lezalabb a legsziikséceseblb taneszkidzokkel elvannak latva.
Az iskolai ev 19 egyhazban 10 honapig, 8 egyhazban O honapig és
veare 6 egvhazban 8 honapig tart.

A mi mar a tanitas eredmeényeét illeti : kitiind iskolak a gencsi leany
k-janogi-i ledany, n.-karolyi felsibb fi, és felsGbb leany, olesvai, szamos-
szeai leanv, Jelesek berei, dobrai leany, ér-endrédi, mindkét iskola
a gencesi [, irinyi, k-dardezi, m.-szalkai, mind. a négy, n.-dobosi, n.-ka-
rolvi, kiskebb leany, sza:n'ossze;_r_i, nagyvobb fi. ny.-megyesi mindketto.

Elegenddlk : barvelyi kisebb, csomakozi, dobrai nagyobb, domahi-
dai, ér-kortvélvesi mindkettd, ilki, k.-janosi-i fi, kaplonyl. n.-kérolyi kis-
sebb fi, 6-palyi-i, parasznyai, paposi, szaniszloi, jarmi-i, vitkai iskola.
Gyenge elégseges a merki, elégtelen a hodaszi iskola.

larvany miatt nem vizsgdltatott meg az ecsedi és gebei iskolak.

Tudomasul veétetik.

6. Olvasiatoit a taniieyi bizottsag kivetkezd jegyzikonyve.

1. Takacs Ferencz lelkész, tanligvi bizottsagi tag inditvanyozza,
hogy a mennyiben a Veress Imre lelkész inditvanyara 1901. majus 1-én
tartott e. megvei gvilésen, a jeeyOkonyv 29. sz. a. hozott azon hatéaro-
zat, mely szerint a népiskolak évzard vizsgai a templomban, a korlato-
aaték jelenlétében tartassanaly, — mint azt a lefolyt tanév tapasztalatai
izazoljak, teljesen Kkivihetetlen, = allitassék vissza a régi gyakorlat, s a
n. t. Esperes ur a Canonika visitatio alkalmdval a korlatogatd lelkész-
szel az iskola wvizsgilatat tartsa meg, -

Taniigyi I{izntts:’agn.znk a felvetett inditvanyt behaté targyalas ala ve-
vén, erre nézve a kovetkezG javaslatatot terjeszti a n. t. e. megyei
kozgyiiles elé.

Miutan a fentemlitett egvhazmegyei gyiilési hatarozatnak a korlel-
készek ténvleg meg nem felethetnek, s igyv a protestans kozszellem eme-
lése érdekében dhajtott ezen czél, hogy neépiink s nivendékeink, minél
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tobbszor talalkozhassanak, az egvhazkormanyzoé testillet tagjaival el nem
érheté st a lefolyt évben kovetett gyakorlat szerint, egyhazunk eldl-
jar6i, a Can. visitatio alkalmaval még n. t. Esperes urral sem talalkoz-
hatnak, javasolja bizottsagunk, hogy Esperes ur e velemenyes javasla-
tot, még ez évi &szi e. megvei kozgyiilés targvai kozzé véveén, az
1901. majus 1-én tartott egvhazmegvei kozgviilésen a jegyzokdényv 29.
sz. a. hozott hatiarozat hatalyon Kiviil helyezése meliett, mondja ki e.
megyei kizgyiilésiink, hogy mér az 1902—1903. tanévben a népisko-
lak a taniigvi bizottsag altal februar elején 1-s6 izben, a Can. visitatio
alkalkalmaval pedig n. t. Esperes ur es a kdrlatogato taniigvi bizottsag
lelkész tagja altal lehetSleg april. végén és majus ho folvaman masod
izben latogattassanak meg, tanév végén pedig az év zardé vizsgakat,
a helybeli lelkészek, mint iskolaszéki elndkok a templomban, a sziilék-
nek tartsak meg, a mikor is a vizsgai tinnepély emelese czeljabol a lel-
kész urak a szomszéd lelkész tarsakat is igvekezzenek megnyerni a
vizsgara, s azt masik vasarnap nekik viszonozni.

Magatol értetvén, hogy ilv beosztas mellett, a tanligyvi bizotisag
masodik latogatdasa elmarad, mivel annak lelkész tagja ugy is képviseli
a bizottsagot, n, t. Esperes ur mellett a Can. visitation,

2. Berey Jozsef lelkészbizottsagi tag inditvanvéara, felkeri tovabba
bizottsagunk, a n. t. egvhazmegyvei kozgyiilést, hogy a bizottsag jelen-
téseit, ne csak egyszeriien tudomasul venni, hanem azok felett a sziik-
séochez képest, hatarozatilag intézkedni is sziveskedjek. Kivanatos ugvan
is, hogyv az egyes iskolakrél a bizottsag jelentéseben felemlitett hianyok
bajok, minden egyes helyen és alkalommal az illetok tudomasara hozas-
sanak és orvosoltassanal, a kotelességiiket hiven és pontosan végzett
tanitok buzditasul az egyhazmegye altal is elismerésben Ikitiintetésben
a gyengék, hanyvagok serkentésben, feddésben, sziikség esetén biintetés-
ben részesiiljenek, csak igy szolgalhat bizotisagunk miikidése az ok-
tatas gy emelésére.

3. Vityi Bertalan bizottsdgi elndk ur jelentésére, felkeéri wvegiil
bizottsagunk a n. t. és tek. e. megyei kozgyulest, miszerint intézkedni
sziveskedjek még arra nézve is, hogy a népiskolai statisztikai adatok
tablas kimutatasat, a lelkész és tanitdé urak az eddiginél nagyobb gond-
dal és figyelemmel, és a valosagnak megfeleléen, az azokhoz mellékelt
utasitas szerint toltsék ki, mivel nagvobb részt feliiletesen, odavetett
hihetetlen és val6tlan adatok a bizottsagi elnbk munkajat igen megne-
hezitik. Vivi Bertalan taniigyi bizottsagi elntk. Lukacs Mihaly taniigyi
bizottsagi jegyzo.

A taniigyi bizottsagnak, a bererjesztett jegyzokonyv 1-s0
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szama alatti javaslata, az ott kifejtett okok alapjan, e. me-
gvei kozgyiilésiink altal elfogadtatik, s ugyanazért 1901, ma-
jus 1-s6 napjan tartott e. megyei gyulés jegyzOkonyvenek
29. sz. a. hozott hatdrozatanalk hatalyon kiviili tételeivel Ki-
mondatik, houy ezutdan népiskoldink a taniigyi bizottsag altal
februar ho elején latogattatnak meg, masodizben pedig a Can.
visitatio alkalmaval, midén Esperes ur, mint tars egyhazlato-
gatdt, az illeté korlelkészt veszi maga mellé, s ennek tarsa-
sagaban torténik meg kebelbeli iskolaink meglatogatasa. On-
ként értetvén, hogy ezen beosztds mellett a tanligyi bizottsag
2-ik iskola latogatasa elmarad.

A 2-ik szamra vonatkozodlag pedig egyhazmegyei gyl-
lésiink kimondja, hogy a tanligyi bizottsig jelentését, nem
csak tudomasul veszi, hanem a sziikséghez képest intézkedik
is, hogy a hianyok, avagy mulasztisok, minden helyen és
alkalommal orvosoltassanak. A kotelességiiket hiven és sikerrel
véozett tanitok melté elismerésben részeltessenek, a netalan
hanvagok, gvengék kitartasra, s hivatali nagyobb buzgalomra
serkentessenek, sot sziilséghez képest ellentik a fegyelmi
biintetés nemei fokozatosan alkalmaztatni fognak. :

Az egyhazak el6ljaroi — hol az iskolai felszerelések
hianyosok — komolyan figelmeztetnek, mar ez alkalommal
is, hogy iskoldiknak taneszkozoklkel valo ellatasat szoros és
eloddzhatlan kotelességiiknek tartsak. >
A mennyiben pedig, két iskolaban a tanligvi bizottsag
jelentése szerint, a tanitds eredménye, meg a legalsé mind-
sitésnek az ,clégséges“-nek sem felel meg illetd két tanito,
u. m. a hod4szi és merki, mar ez alkalommal fAgyelmeztet-
nek, hogy jovire tobb eredmény felmutatasara torekedjenek,
kiilonben hivatalukbél valé elbocsatiasra, vagy agg korukra
tekintve, nvugalomba lépésre utasittatnak.

A taniizyi bizottsag jegyzdlinyvének 3. szam alatti be-
terjesztésére, kimondatik egyhazmicgyei kozgytiléstink  altal,
hogy a kebelbeli lelkészek és tanitok szigoru feleldség terhe
alatt, a legnagyvobb gonddal s a valosagnak teljesen megfe-
lelé adatok bejegvezve terjeszszék be a népiskolai statisztikai
adatolkat, a mint az azokhoz csatolt utasitas szoll.

6. Olvastatott az egyhazmegyei gyamintézet szdmadasarol 52010,
kozetkez6 szamveviszéki jelentes.
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Nagyliszteletii e. megyel kézgytiilés !

Az eavh. megyei lelkészi Ozvegy arva gyampénztar 1901, évi
szeptember elsejéttl 1902. évi szeptember elsejéig -terjedd egy évi idd-
rol vezetett 8 szamveviszékileg feliil vizsgdlt pénztarnoki szamadasat
kovetkezb tisztelettelies jelentésben van szerencsém a Nagytiszt. egyh.
megvei gyiilés elé terjeszteni,

A beterjesztett pénztarnoki szamadas, némi jelentéktelen forma-
hibaktdl eltekintve, nevezetesen, hoay pénztarnok sajat tike tartozasa
utan befizetett kamat bevételhez ellennyugtat, tiszteleti dijja, az allam-
segély nyugtahoz vasarolt bélyeg kiadasi tételekkhez nyugtat nem csatolt
— e jelentéktelen hibak leszamitdasaval a szamadas formailag és tarta-
milag is megfelelé. A naploszeriileg szerkesztett szamadas szabalyszeri
ellendr altal ellenjegvezve. Be van csatolva a kihelyezetlt tokepénzzel
hatralékos kamatokkal, s jarulék hatraléekokikal adosok kimutatasa nev
és Osszeg szerint, ugyszintén a takarékpénztarban gviimdlestzd toke
konvvecskéje, az Osszvagyon kimutatasa. Mind a bevétel mind a kiadas,
tételrol, tételre a fentebb jelzett par tételen kiviil, hiteles nyugta es elen-
nyugtaval igazolva. :

A mi a szamadas részletes ismertetését illeti, a mennviben a sza-
madas egesz terjedelmében jegyzikonyvbe vétetik. igy a maga egésze-
ben nyilvanossagra jut e szamadasnak csal fobb adatait tartom e helyven
sziikségesnek felemliteni.

A pénztar évi forgalma bévételhen 10,790 kor. 64 fill.

kiadasban 10,776 kor. 47 fill.

egvenleg mint maradvany 14 kor. 17 fill.

Segélyezésre fordittatott 4875 kor. Es pedig tiz ozvegy lelkésznG
részere 2500 kor. tiz fél arva részére 1250 kor. Egv teliesen Arvarészére
2560 Kkor. egy Ozvegy tanitond részére 1535 kor. egy lelkész nyug-
dijjara 750 Ikor.

Az Osszvagyon allomany 51,139 korona 20 fillér, mely a mult évi
50,200 korona 70 flllér vagyonnal 938 kor. 50 fillérrel magasabb.

Az intézefi vagyon kivetkezOképpen van elhelvezve :

Egvesek, egyhazalc, és lelkészeknél kotvénven 27598 kor. 44 fill.
ugvan ezeknél hatralékos kamatokban 7586 kor. 05 fill. Tagsagi jarulek
hatralek 4490 kor. 26 fill. Lélek szdm jarulék hatralékban 364 kor.
28 fill. Tizdarab népbanki részvény névértéke 4000 kor, Takarékpénz-
tarba elhelyezett pénz 7114 kor. 08 fill. Pénztarban készletben. 14 k. 17 f.

Végiil, midén szamado pénztarnoknak az 1901. év szeptember ho
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elsejet6l 1902-ik ev  szeptember 1-sG napjaig terjed6 egv szamadasi

évrol, a szamadas kotelezettsége aloli felmentését, hii  szolgalatanak

elismerése mellett, a szokott fentartassal a legjobb lelkiismerettel véle-

menyezem, a szamadast egész terjedelmeben j.kényvbe vétetni kérem.
Mely tisztelettel vagyok, Matészalkan, 1902. szept. 29.

Lovey pdl,

szamvevoszeki elnok.

Egyhazmegyei gyiilésiink; a beterjesztett szamvevdszeéki
jelentést helyesloleg tudomasul veszi, szamado gyvamintézeti
pénztarnok urat, az 1901. szept. 1-s60 napjatol 1902, szept.
1-s0 napjaig vezetett szamadas kotelezettsegének terhe alol
a fentartandok fentartasaval, hii és lelkiismeretes safarko-
dasanak elismerésével felmenti, egyszersmind az egész sza-
madas jegyzikonyvbe vetetik.

A mennyiben pedig Szatmary Jozser volt szaniszloi
lakosnal nagy mennyiségii gvamintézeti toke van elhelyezve,
melynel tobb évi kamatait tobbszori felszolitas utan sem fizette
be, szamadd pénztarnok oda utasittatik, hogy emlitett adoson
mind a nala elhelvezett tokét, mind annak kamatait. legro-
videbb id6 alatt polgari perutjan hajtassa be.

7. Esperes ur jelenti, hogy kozalapi tokesegélyert, kovetkezo egy-
hazak adtik be kérvényeiket:

K.~ _Jdnosi-i, templomanak nagvmérvii romlasa, és mert sziik léven
a hivek befogadisara, annak kibovilése elodazhatlan lévén, épitkezeésre
8000 koronat kér.

_Jdrmi-i, templom, paplak épitésébdl felmaradt adésaga torleszté-
sére kér 3000 koronat. Azonban az ujabb épitkezési javitas is sziikse-
ges, de ennek koltségvetéset nem szakérto, hanem csak a presbiterium
allapitotta meg.

Cencsi, lelkész-lak épitésre kér 1200 koronat, azonban, ezt csak
jelentésében enmilite, de sem kérvénye, sem okmanyai be nem adattak, valo-
sziniileg a lelkész ellen elkivetett merénylet miatt. g -

Céresi, sszerepedezett, romlassal fenyegetd templomanak nagy
mervii kijavitast igényl( épitkezesére kér 4000 koronat.

Domahidai, templom javitasara és bévitéseére kér 2000 koronat.

Cebel, egvhaz, templom és iskola épitésb6l fenn maradt adossag
tirlesztésére 6000 koronat ker.
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Mind ezen egyhazak kervényeikben elGadott okok alap-
jan, mindnyajan tGke segélyezésre, e. m. kdzgytilestink altal
ajanltatnalk.

8. Ugvancsak Esperes ur jelenti, hogy a ref. segeély egylethez,
kovetkezi egyhazak adtak be kérvényeiket:
Olesva, O-Apati, Bere, Csomakoz, Gebe, Papos, Parasznya, Sz.-
Miklos, Jarmi, Kuplony.
Mint szegény kevés népességii, s jivedelemmel nem
bird egvhazalk, scgélg-‘ezésré mindonyajan ajanltatnak.

9. Rendkiviili allamsegélyért, kivetkezo egyhazak adtik be kerve-
nyeiket, — melyek mind kozségi bizonyitvanynyal vannak igazolva
(kivéve a gebeit), Sz.-Miklos, Gebe, (3—[35'11_3‘1,

Lelkészek kiziil ugvancsak a rendkivili allam segélyert kovetkezok
kérelmeznek : Szigethy Gyula gebei, Tukacs Lajos ny.-megyesi, Szabhé
Lajos domahidai, Ujlaki Gabor vitkai, Sarkozi Ignatz parasznyai lelkészek,

Tanitok : Szoboszlai Pal m.-szalkai, Juhasz Elekfabianhazai, Nemet
Sandor é6.-apati-i, Janki Viktor k.-daroczi, Kormany Miklos, gebei, Tor-
dai Karoly és Szdke Gabor borvelyi, Huszti Maria nyir-megyesi, Karsai
~ Gergely domahidai tanitolk, illetéleg tanitono.

Kérvényeikben eléadott okok alapjan mindnyajan se-
gélyezeésre ajanltatnalk.

10. Kozalapi rendes segelyért berei, parasznyai, dengelegi, egyvhazal.
FFelszerelt keérvényeik alapjan segélyre ajanltatnak.
\ P. S J

1. Mult gyiilésiink (1902. april. 22.) jegyzdkonyvenek 15. sz. a.
hozott hatarozataban, bizottsag neveztetett az [1896-ik ev ota hivatalba
lépett lelkészek gyamintezeti ligyeinek rendezese targyaban, mely bizott-
sag munkalatat kovetkez6 jegyzOkdnyvben terjeszti egyhazmegyei koz-
gyiilésiink ele.

Jegyzokonyv felvétetett Matészalkan f. évi szeptember 29-én a ta-
vaszi e. megyei gviiles 15. sz. hatarozataban kikiildott bizottsag bata-
rozatairol, 2

Idézet j. konyviszamban e bizottsagnak azon médozatok megjelilése
tétetvén feladatava, melynek alapjan az e. m, gvamintézetbe magukat
felvenni kért lelkészek a gyamintézetbe belephetnénel.

Bizottsdg hosszas eszme csere utan, a belepni hivand lelkészek
belépését ugy latta megvalosulhatonak, ha a gyamintézet megszabadit-
tatik, az orszagos gvamintézeti belepesi jarulek lizetésétol, ez pedig ugy




torténhetik meg az ujabban bélépd lelkészek sérelme nélkiil, ha a gyam-
intézet régi tagjai valamint az ujabban belépettelk, a helyetttk az orsz.
g_‘,-'&miﬂtézé!he belizetett belépési jarulekot az egyh. megyei gyaminte-
zetnek visszafizetilk.

A syamintézetnek pénzereje, a visszafizetett orszdgos gyamintézeti
jarulékkal biztosan lathatélag nem emelkedik oda, hogy a gyamintézet-
nek, az uj tagok belépésével meégszaporodd kiadasat fedezhesse, tehat
ujabb jovedelem forrasrol is kell gondoskodni. Erre nézve a bizotisag
hatarozott javaslatot nem tehet, mert nincs abban a helyzetben, hogy
csak megkizelitdleg is megallapitna, mily magas lesz azon 6sszeg, a
melvnek fedezetérdl gondoskodm kell. Ugyanazért azt javasolja, hogy
mondassék ki hatarozatilag az e, megyei gyiilés altal, hogy a hianyzo
jovedelem a tagoktél egvenld aranyban szedessék be. Egyszersmind
szitkségesnek latja, hogy egy bizottsag neveztessék ki, a mely a gyam-
intezeti iratok alapjan, készitsen egyv munkalatot, a melyben legalabb
15 évrdl, a gvamintézet évi bevétele és kiadasa feltlintetve legyen, s e
munkalat alapjin allapittassék meg aztan, hogy mennyi ujabb jovede-
lemrol kell gondoskodni.

Domahidy Elemér egyhazmegyei gondnok, Lovey Pal, Uray Jozsef,
Racz Elek, Szabo Lajos bizottsagi tagok.

Ezzel kapcsolatosan olvastatott Matészalkan, 1902. szept. 29-én
ugvan azon napon ecvbegviilt e. m. lelkészi ertekezletnek ugvan csak
e tlargyban felvett kovetkezd jegyzokinyve :

Erickezleli jeqyz6kényv.

Felvetetett Matészalkan, 1902. szept, 29-én egybehivott gyiles
cléertekezleten.

Targyalas ala vétetett az értekezletnek, kirlevélileg is legfibb
targvaul kijeldlt munkalata, illetdleg javaslata, a gyamintézet ligvei ren-
dezésére mult tavaszi e. m. ayiilésiinkdn kinevezett kiilddttségnek, mely
felolvastatvan, KkellGen megvitatattvan az értekezlet ettol eltekintve; az
Esperes altal eléterjesztett kivetkez0 hatarozati javaslatot vette targvalas ala.

Tekintve, hogy egyh. megvénk, dzv. drva gyamintézetébe, minden
lelkész, mint annak kotelezett tagja, csakis az c_.qyﬁflzmegye altal
értékelt dijjlevel szerinti fizetéssel 1 és Yo %p-at fizette, mint tagsagi
dijjat, s lett legven az a lelkészi fizetés kisebb vagy nagyobb, minden-
kinek ozvegve, arvaja, egyenlé segélyben részesiilt halala utan, s ez-
altal a lelkészi fizetés kozotti killhmbseés a segelvezésnel teljesen ki lett
egyenlitve.
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Tekintve tovibba, hogy ezen gyamintézeti tagsdagra minden kebel-
beli lelkész nem csak jogositva, de az alapszabalyok altal kotelezve van.

Tekintve végre, hogy ezen gyamintézet az ujabb Kkeletii lelkeszi
Congrua jovedelemmel, -— melybdl soha egy fillér szazalékot sem kapott
s nemis foz kapni ezutin sem, az orsz. gyamintézetbe fizetendé terheit
jogosan nem viselheti, de viselni nemis birnd — mondja ki egyhazme-
gyei gyiilésiink, hogy :

a Congrua életbe lépte el6tt épen letelt 3 kedvezményes evtol sz: -
mitva az orsz. gyamintézeti dsszes dijjakat, minden lelkész vgy dijjle-
vel szerinti fizetése, mint Congruaja utan maga fizeti s mindent, a mit
helvette e czimen, az e. megvei gyvampenztar azota fizetett vissza téritenj
vagy err6l kamatostol egyiitt kotvenyt kiallitani tartozik, az egyh. me-
agyvei gyamintézetbe pedig, ugy a regi, mint az ujonnan belepld tagok
tagsagi dijjul az eddig szokasos 1 Ve /e-ot fizetik, az egvh. megyve al-
tal értékelt, s & évrdl D évre revisio ala esO orzsiizetésiink utan, —
congrualis jovedelmelket ahoz nem szamitvan.

Ezen hatarozati javaslatot, azon valtoztatassal teszi magaéva az
ertekezlet, hogy az 1 12 “¢-0s évi jarulékot az e. megyei gyampenztarba
minden lelkész Concruija utan is koteles leend tizetni, fizetesi alapul
a Congrua altal kicgészitett fizetési mennviséyg szolgil.

Kelt mint fent Segesvary Jozsel, Domahidy Elemdr, Szintay Istvan
Kineses Istvan.

Egyh. megyei kozgyiilésiink a hatarozati javaslatot,. az
értekezlet altal tett valtoztatassal, s Berey Jozsel altal tett
azon modosiiasi ajanlattal fogadja el hogy :

A multban egyesekért, az egivh. megyei gyamintézet
altal, az orszagos gyamintezeti pénztirba befizetett Osszegek
ne koveteltessenek vissza senkitdl. Onként értheté azonban,
hogy a gyamintézet altal jogosan kovetelt de még be nem
fizetett egyvébb hatralékokra nézve ez nem ertetik.

12. A kismajtényi egyhaz eladja, a kismajiényi 675. sz. t. jegyzo-
konyvben 1190. h. r. sz. a. felvett 550 |__|-0] teriiletii birtokot, a rajta
1ev6 szaraz malommal Jeremias Herman oda valo lakosnak 900 korona
Osszegért, kérvén ezen adas-vevési szerzddés jovahagyasat, s végmegero-
sités végett a f. t. e. keriiletre partololag valo felierjesztéset. :

dottség jegvzokonyvebol meggy6ziodott, hogy nevezett birtok
az egyhaznak, a kozsegben felallitott gbzmalom miatt jovedel-
met nem ad, s a czélba vett arverelés pedig eredményre nem

E. megyei kozgylilésiink az e targyban megbizott kil-
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vezetett, a presbyt. és egyh. kozgyiilésnek e targyban hozott
adas-vevesrol szolo hatarozatat helyben hagyja és vegmege-
rosités vegett a f. t. egyh. kerliletre felterjeszteni rendeli.

13. Ugvan csak a kis-majtényi egyvhaz eladja az oda valdo kozség
502. sz. t. j. kényvben 3 /¢ h. r. sz. alatt felvett 147 [ |-61 teriiletii
O-faluban fekvi malom helyet Szerémi Lajos n.-somkuti lakosnak 100
korona vételarért, kérvén ezen adas-vevési szerz(Gdés helyben hagvasat
s a f. t. egvhazkeriiletre partoldlag valé felterjesztéset.

Az e. m. kiilldéttség ezen adas-veveési szerzdés helyben
hagyasat javaslatba hozza, és pedig azon alapon, mert az ela-
das targyat képezdé 147 |_|-61 birtok az egybaznak semmi
jovedelmet nem adott. Az iigyiratokhoz csatolva léven a
presbyt. és egvh. Kkozgyiilésnek is az eladasra vonatkozo
hatarozata, egvhazmegyénk ezen adas-vevési szerzOdest is
helyben hagyja, s megerdsités végett a f. tiszt. e. keriiletre
felterjeszteni rendeli.

14. Az 1901. szeptember 11-én, Matészalkan tartott e. gytiléstink
20. sz. a. hozott hatarozataban, helvben hagyja s végmegerdsités vegett
a f. L. e. ker. gyiilésre partololag felterjesztetni rendelte, a nagy-ecsedi
egvhaz azon adas-vevési szerzGdését, mely szerint temet6 helyiségiil
3 kat. hold 210 | |-6l, majd ismet 550 | |-61 tehat dsszeeen 3 k. hold
760 | 71-01 tertiletii foldet dsszesen 4055 kor. 25 fill. vétélaron tobb oda-
valo birtokosoktol vasarlott.

A mennyiben pedig, a felterjesztett szerzddések kelld pontossaggal
az Osszeo és telel szam-szabatos megjelolésével nem voltak ki toltve,
s az egyhazkozséoi kozgyiilés hatiarozata nem volt csatolva, ez ugy
kellG felszerelés végett egvhazmegyvénkhez vissza tétetett.

Ez alkalommal a hianvok potoltattak, a mennyiben a szerzode-
sek kelld pontossaggal, az dsszeg és telek szam szabatos megjelolese-
vel, a4 presbyt. és egvhazkozségi Kkozgyiilés, valamint a kiildottseg e
targyban tortént vizsgalatanak jegyzokdnyve csatoltatott, kéri a nevezett
n.-ecsedi egyhaz e. m. kozgyiilésiinket ezen vasariasok helyben hagya-
_sat, s a fitiszt. egvh. keriiletre véegmegerisites végett valg felterjesztéset.

Egyh. megvei kizgyiilésunk, a mennyiben a felterjesz-
téshez az eddig hianyzott emlitésbe hozott iigyiratok csatolva
vannak, s mert az egyhaznak a megvasarlott tertletre sziik-
sége van, sOt mar a temetkezésnel hasznalatba is vette,
mivel e. m. kozgyiilésiink, a vizsgélati jegyzdokonyvbol arrol
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“Tig nieggyz6dott, hogy a vételar az ottani viszonyokhoz mér-
SUREEY “ten nem’ magas, a-nagyecsedi egyhdaz' ezen 't fGldvasarlasat
' " helyben-hagyja, végmegerdsités vegett a f/t. e. k. gyiilésre

felterjeszteni rendeli.

15, A hodészi egvhéz beterjeszti e, m. kizgviilésiinkhéz odavald
lakos’ Zakidny Andrassal s ennek nejével Lukacs' Eszterrel kititt adas-
veveési ‘szerzbdéset, mely szerint az egvhaz éladjd @ hodaszi 102 ‘szamu
telekkonyvi betét A I, 15. sorszam 1557 h. r. szammal -jelslt 605 |6l
teriiletii, els6 urbéres forduldoban 1évé birtolkat, ‘4 mar eddig is vasarlo
ténvleffe‘é"tulajﬁﬂhét t‘ev('S 217-9, i. q?ét]‘i" Eﬂ:’rllt! f'-.,lvct't hazzal egy 'L'1tt 500
rilleti l{oz‘g L[IESre me;,remmtes ve_g;eti pﬂrtolo}ng vzﬂo f'eftEchsztcset.

A becsatolt adas-vevési - szerzGdéssel egviitt’ betérieszti nevezett
egvhaé az ‘oda vald egyhazi l{rlz-TviiIésne!{"'e tArgyban hozott helyben
ﬁ'tg\o ‘hatarozatat, ‘valamint ez e. m. killdottségnek erre vonatlkozd
jegyzlkonyvét, mely jkényv ezen eladdst, az egyvhizra nézve elbnyis-
nek nyilvanitja, mar csak azert is, mert nevezett ingatlan, mocsaros s
mlvelesru aIIm]matInn levén, az egvhaznak nagyon cselkely Jm'cdelmet adott,
i ""Egyhiazmegyvei Imz-r'\ulcsunk a h(:dﬂcﬂ cm. haznak ezen
© adasiveveési szerzOdését hehhen harﬂ.]i s "megerdsités

i;éget:t" a'f. tek. kozgy ulesre partolol.lg felterjeszteni tendeli,
"a‘?'éh:'me'rrhrtv\hssal azonban, hogv a vctehi"t kamatoztatva
azon adandé alkalommal mtratl'm bl[‘t(}k vasarl mdo

I. 1

16, A “jarmi-i egyhaz htlhmtta]nnlummh dijjfevelén léenveges. valto-
zZast oha]tvan fenni, egészen uj adozasi \aﬂ\' fizetési "Kulesot allapit meg
e targyban tobb ligy iratokkal egyben a ‘presbyt.’ és eavhiz, kozségi
kozgyiilés hatdrozatat is uﬂt(ﬂjd — ]\erven amnk em,rh 'metwm kHz-
gyulesﬂ’ni-‘f' altali ‘megersitését. BN ARE e e Lh
| I Ess Arbeterjesztett u"\lratok“hol § az'¢’targyban kinevezett

kiild6ttség Jeg}rznhnmfvehol e. m, kozgyiilésiink © arrdl gvo-
z6dott ‘nreg, hogyv a duﬂcveleknek czélba Vett!rvaltoztatiasaval
4" 'belhivatalnokok _](Jvedelme ‘tetemesen 'csonkul — a kért
fizetés maodositasat el nem fogndhat]a, mind a-mellett azon-
“ban‘a dijjleveleknek méltanyos és téryényes alapon valé mo-
" dositdsa “végett a nevezett” egyhdzba kiildottség  kikiildését
jonak latja, melyre is Esperes tr felkéretik, hogy annak ide-
~jében altala” kmevezendu kulduttseﬂf tagfait kiildje ki.
17 Targyaltatott a vitkai ev. ref. egyhaz tandcsnak, két rendbeli

St LY
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hatarozata, melynek mindenikében elismeri, hogy néhai Szalay Gyirgy
hagyatékahoz tartozé, a vitkai 140:. sz. t. j. konyvben 1. sor 344 h. r.
elsé forduld: 3 hold, 525 [ |-61 szantdé fold tévesen iratott a Szalay
Gyvorgy, majd ennek halala utan, mint “végrendeletii «Grokdsnek a vitkai
ev, refiregvhaz javara, mert ez az Uszkay: Antal; tulajdonat kepezte,
melyet az tobb év tizedeken keresztiil haboritlanul birt, s majd ennek
halala ‘utdn, mint. 6rokossének ez Uszkay 'Zsofiay férjezett Lencsés Ist-
vanneé jogos tulajdona lett. Ugyvanazért nevezett presbyterium, az egyvhaz
képviseletében, felhatalmazza a lelkészt és gondnoket;  hegy ezen emli-
tett ingatlan birtokrél Uszkay Zsofia férjezett Lencsés Istvanné vitkai
lakos javara kiallitott lemondasi ﬁyilatltbzﬂtn'&k “irjanak - ala, hogv igy
nevezett birtok jogos tulajdonosanak nevere hitel-telekkonyvileg is
atirdttassélk. ;
Egvhazmegyei kozgylilésiink, az egyh. megyei-jogtana-
‘csos nyilatkozata utan is, nieg Tévén py6zodve ra vitkai egy-
haztanacs helyes és torvényes alapon ‘kelt'nyilatkozatanak
valodisagardl, emlitett birtoknak, az illetd tuldjdones .nevere
valé telekkényvezésébe belenyugszik, s a lemondé nyilatko-
zatnak az egyhaz nevében a lelkész é5 gondnok-altal tortént
alairdsat helvben hag'ﬂa s a presebyteriumnak- e targyban
hozott végzését megerdsiti, s végmegerdsités: végett «a f tiszt.
J~egyh. keriileti kozgyiilésre felterjeszteni' rendeli.
: Sshn

18.. A gencei egvhaz kétrendbeli adés vevési szerzggest terjeszt e.
megyei kozgyiilésiink elé, kerven azoknak helyben hagyasat, s megerd-

sités végett a f. t. egvhaz ker. kbzgyiilésre partololag vald felterjesztését.
Mind két adas-vevési szerziGdés kiildotiség altal meg-
vizsgalva nem lévén ez alkalommal a napi rendrdl levetetik.

19, Olyastatott a géresi lelkész Ladanyi Endre kérvénye, miszerint
az oda valo tanitd Makai Janos a preshytérialis jegyziseget viselni még
Esperes urnak utasitasara is nem akarja. Mivel ”pedig a presbyterium
kebelében a j.kionyv vezetésére alkalmas .egyén nem talaltatik, kénytelen
volt a lelkész a jegyzOkonyvet maga. yezetni.. '\Iwe] pedw ezen functio
az elndki tiszttel 6ssze nem fér,  az egyhazi {orv en\ek szerint is a lelkész
.csak elkeriilhetlen sziikség esetén .vezetiheti.a jegyzOkonyvet, keri e.
“megyei gyiilésiinket folyamodo lelkész; hogy emlitett tanitot, a presbyt.
jegyzOkonyv vezetésére szigoruan utasitani meltozhssek
/ J .. Egyhazmegyei kozg_\-ﬂl.esunl\.,_ meILp viszszatetszessel
$i0 - veszi__tudomasul, Makai :Jénqsl:ltamtolqak egyhaza iranti
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kozimbisségénelk s hidegségének vilagos bizonysagat, midén:

a presbyterialis jegyzOségre tortént megvalasztasat, meg Es-
peres ur utasitasanalk ellenére is elfogadni nem akarja.

Ugyan azért emlitett tanité komolyan oda utasittatik,
hogy mivel, — fijdalom alkalmas egvén a jegyzokonyv ve-
zetésére egész egvhazkozségben nem talaitatik, a minden ref.
egyhdztagra nézve ezen megtiszteld hivatalt viselni, a pres-
byterialis jegyvzGkonyvet hiiségesen vezetni tartsa elodazhatlan
kotelessegenck.

20. Kalmar Ferencz gencsi lelkész, e. megvei kizgyilesiinkhoz
intézett felterjesztésében azt panaszolja, hogy e¢leie ellen a legvakme-
robb merénylet kivettetett el, csak -azért, hogy a vasirnapen tortént
gépeltetésnel a jelen wvolt munkasoknak neveiket feljegveztetre.

Ugyanis egy gvilkos merényl6 hazdara rohant, s 6t védtelent annyira
megsebesité, hogy életbe maradasa is nagyon kétséges volt. Kéri azert
e.'megyei kozaviiléslinket, hogy hasonld szerencseétlenségek kilertlese
vegett, a felsGbb egyhidzi hatosag utjan tegven lepesekei, hogy a leg-
felsobb polgari hatosag a vasdrnapi linnepnapok megszenieleseét, szigo-
raan readelje el, s annak megtartasa felett a maga kizegei altal legszi-
gorubban Orkodjek.

E. megvei kizeviiléstiink, mély sajnalattal veszi tudo-
masul ezen mélven megbotrankoztatd esetett -ugyanazert
fellkéri a fétiszt. e. Ker. utjan a . nagy méltosagu és f. t.
konventet, hogy a nagv m. magas minisztériumnal ki eszko-
zolni méltdztassék, hogy maga a polgari hatésag  Grkodjek
a vasarnapnak szigoru megtartasa felett, hogy igy a lel-
készek ne legvenek kitéve hasonld szonioru escinek.

21. Esperes és egvh. megyei gondnok urak, wvalamint a papi és
tanacs birok valamint a jegyzOk hivatalukrél lemondvan :

A valasztis az egész tisztikarra nézve e. m. kizgyii-
lésiink  altal elrendeltetik, és pedig az e. megyei gondnoki
valamint az Osszes egyvhazi és vildgi tanacsbiroi hivatalokra
az egyhazak szavazatai Isperes urhoz az aitala megrende-
lendd hataridore bekiildendok, az esperesi hivatalra pedig a
szavazatok e. m. gondnok urhoz killdendok be. A szavazatok
felbontasara Esperes ur elnoklete alatt kovetkezd bizotisagi
tagok neveztetnek ki, a hodaszi és megyvesi lelkeszek, Csuja
Imre és Komordezy Béla urak, az esperesi hivatalra beadando
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szavazatok felbontasaval pedig e. megyei gondnok ur elnik-
lete alatt Havas Gyula és Racz Elek lelkész, Kacsé Karoly
és llosvay Aladar urakbdl allo bizottsag neveztetik Iki.

22, Hatarozati javaslatba hozatott, hogy a ,Magyar-sz6“ czimii
napi lap szerkesztGséoe, a protestantismusnak eddig tett hii szolgalata-
ért az igaz ligy xréde]mfah_g_nj Kifejtett s tanusitott nemes torekveseiert,
mélté elismerésben s erkolesi timogatasba rés:'eqiltccsqék

~ E. megyei kozgytlésiink, nem sl mel’té clismerésben
s erkolest lf'uﬁ()'-:,"ﬁiz‘lslmﬁ ﬁ-:'{\-'ﬁnjd a ,,nmg\'u‘-‘%/o Szerkeszto-

ik = : : A A T 3 E
ségét részesiteni, hanem felhivja @ kebelbél egyves egyhaza-
kat. melyeknek anvagi erejilk engedi, — hégy ezen kozelis-

meréshen részesilt lapot, mint egvhazunk érdekeinek hii és

igaz harczosit, e lapnak megrendelésével anvagi tamogatasba
- . B ST

is részesitsek. .

5 Y= au 1.1

23. A n.-karolvi ezvhaz képviselGje, hatarozati javaslatképen terjeszti
be. hogy az e. tirvény sehol sem mondja, mmxm int az egyhazi n&o ki-
vetése elleni fallebbezések alkalmaval az 1lletn ur\ hazba_ thsﬁﬂo kiil-
dottség menjen ki, tehat ez eljaras |nwne c:mntctttﬁsck be, {muv]vnl
inkabb, mert az illetG egvhazakra nézve I-:nltqusrgcl ]ar

Ezen javaslattal szemben FEsperes ur I<_1Jelcnt|, 1‘10“‘\=r bar ‘teljesen

azat ad javaslat teydnek abban, hogy egvhazi add kivetési tigyekben
i».at'u;e;?"ttcn \I.-’.:-«LZ'ﬂE) |\1.IEL1()H‘?.(,U Il}lkLlldL‘:—t‘I‘tﬂ a tirvényben intézkedés.
mmq de azért O mlnden olv esetben, melvhen az lugy 'ﬂnpm elbiralasa

koveteli az adé kivetés s gy a4z e .tuln kivetés .elleni felszdlamlasi
ligyben is, a vizsgalatot kifogja kiildeni, .lz e. torveny 355. § értelmében.
A 5’{:"]\ fnhtﬂn e. m. kozgy {ilésiink Ki moncha hogv ott

ho! mm.q t:zulusc:__ 1-::3, a V!/‘i&rdlnt !«1ku]cleset feleslegesnek
t:m‘,n. de a hol az lgy Lll{lr‘l—)S elbiralisa kivanja, a vizsga-
lat tartast, szilkségesnek latja, minél fogva felhivija az egy-
hazak presbyteriumait, hogy az e. addkivetéseknél torténendd
‘felszOlamlasoknal; - hatarozataikat: teljesen . okadatolva hoz-
zak meg. e

24. A jegyzokinyv hitelesitésével :
Esperes ur elniiklete alatt, Lovey Pal, Dienes Lajos,
Berey Jozsef t. bir6, Kincses Istvan, Tukacs Lajos urak a
jeayzé kozbejottevel megbizatnak.
Hitelesittetett Matészalkan, 1902. oktober 23.



KOZIGAZGATASI BIROSAGI ULES
JEGYZOKONY VE.

Elnokok: Segesvary Jozsef esperes, Domahidy Elemer
egyhazmegvei gondnok.

Birdsagi tagok: Ujlaky Gabor, Lovey Pal, Vityi Bertalan,
Uray Jozsef, Korany Janos, Berey Jozset vilagi részrél Fold-
vary Sandor, Dienes Lajos, Kacso Karoly.

Jegyzo: Ujlaky Gabor.
th?'gﬁ'-’ Nagy-Karolyi egvhazi ado tgy.

Eloado : Uray Jozsef.

25. N.-Karolyi ev. ref vallasu lakos Demider Ignatzné sz. Szabd
Agnes felfolyamodasaban elGadja, hogy a n-karolyi egyhaztanics altal
tul magas egyhazi adoval terheltetett meg, az altal, hogy rea vegyes
hazassagban ¢€lore 18 korona egvhazi ado vettetett ki. Ezen eljaras ellen
emlitett egyhaztanacshoz annak idején beadta felszdlamlasat, melyben
név szerint Kimutatta, hogy nallanal nagyobb jovedelemmel biro egy-
haz tagok kevesebb egyvhazi adéval rovattak meg. Ezen felszolamlasat
azonban a n.-karolyi egyhaztanacs nem vette figyelembe, hanem fel-
szolamlasat indokolas nelkiil vissza utasita.

Esperes ur ez {igy megvizsgalasara kiildottseget nevezett ki, mely
kiildottség jegyzikonyvenek felolvasasa, s ez eldadd vélemenyenek meg-
hallgatasa utan e. m. kozigazgatasi birosagunk kovetkezileg

g R i
Demider Ignatzne sz. Szabé Agnes, n.-karolyi ev. ref.
vallasu lakosnak, — ez illeté presbyterium végzésének felol-
dasaval — 18 koronarol 12 koronara szallittatik le egyhazi
adojd.

IEnid o % o0'k:

A Lkildottség  munkalatabol e. m. k. i. birosagunk,

——————



kétseégteleniil meggy6z6datt, hogy felfolyvamodéval hason jo-
vedelmil egyhaztagoknak egyhazi adojuk a 24 korondt meg
nem haladja, igy Demider Ignaczné, sz. Szab6 Agnes mint
vegyes hazassagban €16 12 koronaval magasabbegyhazi ado-
val nem rovhaté meg.

Az egyhaztanicsnak azon megjegyzése, hogy emlitett
felfolyamo donak — habar megosztatlanul és férje jovedelmeén
kiviil, szép birtoka van, nem volt figyelembe veendd, mert
ezen birtok meg a felfolyamodd édes anyjanak haszonélveze-
teben van, ki jovedelme utan 18 korona egyh. adot fizet,
igv ezeért Demider Ignaczné kiilon egvhazi adéval nem terhel-
heté meg.

26. Targy : Arz Albertné sz. Szokolovszky Irma egvh. ado {ligve.
N.-Karolyi ev. ref. vallasu lakos Arz Albertné, sz. Szokolovszky Irma
felfolvamodassal él, a n.-karolyi egyvhaz tanacsnak, a ra nézve sérelmes
egvhazi ado elleni felszollamlasara adott elutasité veégzese ellen.

Emlitett felfolyamod6 ugyvanis 14 korona - egyhazi adéval rovatott
meg, O azt serelmesnek talalja, mert ez férje jovedelmére vettetett ki
holott ferje, mint betétszerkesztd kir. aljarasbird N.-Karoly viros terii-
letén alig egyv par hénapot tolt, — 6 pedig (t. i. felfolyamodd) wvagyon-
talan, s sziilei hazanal tartozkodik, wvagy férjét kovetve vidéken, igy a
rea kivetett 14 korona egvhazi add, kovetelést jogosnak nem tarthatja.

omhitesbe hozza felfolvamodo kérvényeben, hogy ha még N.-Karoly
varos teriiletén laknék is ferjevel, ra nézve 14 korona egyhazi ado tul
magas, mert neki sajat birtoka nincs, hanem csak férje hivatalos fizeté-
sebol el

Ezen iligyben Esperes ur, a n-karolyi egyhazba killdottséget ne-
vezett ki, a kiildittség eloterjesztésének meghallgatasa utan e. m. k. i
birosagunk kovetkezoleg

Lite | t:

Arz Albertné sz. Szokolovszky Irma egyhazi adoja 14
koronarol 12 koronara szallittatik le.

I'n d ol o ks

Emlitett felfolvamodd férje hivatalos jovedelme mar a
n.-karolyi egyhazi ado kules szerint — helyesen rovhaté meg



12 koronaval. Hogy férje -allandéan nem lakik N.-Kdrolyban,
de kétségbe vornhatlan; hogy mint hagy-karolyi aljarasbiro,
hagy-karolyi illetGségii, s mint ilyen az egyh. torvény 247.
§-a pontja értelmében, ‘megterhelheté oly egyhazi adoval,
mely férje hivatalos jovedelmének ‘megfelel annyival inkabb,
j -m’ért-mas heI’i-’én' a felfolvamodo egvhazi adot sehol sem visel.

27. Becsl\e Bertalan' m.-szalkai leanytanitdé az egyhaz elleni
kiivetelese. ! -

Becske.]%ertal;m m.-szalkai leanytanité: fellebbezeési - folyamodva-
nyaban kérelmezi, az odavalé eayhaz tandcsnak 1902, julius 13-an ho-
zott, s Ot tetemes megkarosodassal illeté hatarozatat feloldani, s tanitoi
javadalmazasanalk teljes megteritésere elkoteiezni,

U_&y'zinif’a az 1889-ik‘év-'febr. 17-én VIL. sz. a. hozott presbt. ha-
tarozat kimondja, hogy Beécske Bertalan lednytanitonak, tekintettel nagy-
szamu ¢saladjara tanitéi  hivatalaban sikeres' mitikidésére, milszalkai ta-
nitdi hivatalanak idejére fizetését évenként 10 kébil gabonaval.— -esak
az 6 személyére — megjavitja. Sxiogls: e R

F‘Ul\n év julius ho 13-4h’ t1rtntt presbvt. gviilés nyen fizetés javi-
tast wsf-,m vonta, nem csak azért mert ﬁzctc-.e Az Allam altal 100 ko-
lrmﬂ\d} mint Korpotlékkal BI'I'IE“:JLH hanem folxcppen azért merf tanitoi
sikeres mukodege alabb “sZillott, s i\ulonosen pedig mert “csalidjaban
nagy ml}dsns L\w-:m\u%scﬂ vett erOt — mc]\*'az egesz eavhaz kizsé-
get mehcn lneﬂbot:anhoﬂ.ltt*t midon mmd két' Jeany (mal\ azon eljara-
sukban bele egyezett, ho{_,\ hazassagi egy hELt.}ESUI\T]EI cnxharun? harta-
nyara téritvenyt cld]'lﬂcli\ ki, ‘igy az ot tﬂpLiltﬁ egyhaz ellen a legnagyobb
halatlnsagot kovetett el.

Az elbado \L.lEI'tIEI'I\EI‘EE}\ nmcr]-;,m;_‘qtdsa utan e. m. K4 Birdsagunk
kovetkezoleg ' (1553 TR :

Iate it ts

Az egyhaz tandcs 1902. julius 13-an IV. sz. a. hozott
hatarozata feloldatik, s a m.-szalkai ref. egyhaz elkotelez-
tetik, hogy az 1889. év februar 17-én hozott hatarozatanak
ertelmeben, Becske Bertalan deany tanitonak megajanlott 10
kObol gabona fizetését évenként kiszolgaltassa.

L

ndokok

‘ElI" keliett az egyhazat @ 10 kobol gabona megfizetese-
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ben marasztalni,” mert az 1889.  év "febr. 17-én VII. sz. a.
hozott veégzésében, a szényegen lévd fizetés javitas Becske
Bertalan személyét illetéleg feltételhez nincs kotve, sbt az
okok, melyre ezen fizetés javitas allapitva van, maig fen-
nallanak, nevezetesen, emlitett Becske Bertalan iskolaja ha
bar nem a jelesek de még ma is a jok kozt foglal helyet
s anyagi koriilményei sem  javultak. Az allamtol nyert 100
korona korpotlek, torvény szerint tanitdo fizetésbe nem sza-
mithatd be.

A mi végre az egyhaztanacs végzésének azon megoko-
lasat illeti, hogy Becske Bertalan egyhaz irdnt hiitlenseget
kivetett el, ezen vétsége mar rendes egyhazi birdsag elott
lefolyt s a biintetés rea mar ki is meretett, tehat ezen erko!-
¢si botlasaért ujabb biintetésnelk helve nincs,

28. Kalmar Gyula jarmi-i egyvhaz volt magtar kezelGjének ligye.

A jarmi-i egvhaz Kalmar Gyula volt egvhazi magtar kezelo ellen
1902, april. 22-én tartott e. m. k. i. birosagi iléstinkre beadta kerese-
tét. Ezen birdsagi iilésen volt magtar kezeld azzal védekezett, hogy 6
tihb évekkel ezeldtt, magtari szamadasat benyujta a presbyteriumhoz
mit ez megvizsgalvan, a felmentést ,mélto elismerése mellett nekl
meg is ada. Ezen f{igvirat azonban nem lévén csatolva — akkor a napi
rendrol fevétetett. Most azonban ezen lgyirat e. m. k. i. birésagunkhoz
beterjesztetett, melvnek alapjan, az eléadd véleményének meghallgatasa
s az ligyiratok felolvasisa utan e, m. k. i. birésagunk kovetkezileg

55 s |

Kalmar Gyula jarmi-i egyhazi volt magtar kezeld, az
egvhaznak ellene tamasztott keresete aldl felmentetik.

I'n-d o k. o'k:

A felmutatott presbyt. jegvzokonyvi kiv::matbél, minden
kétséget kizarva meggyizodott e. m. birésagunk, hogy Kal-
mar Gyula magtar kezelo, a szamadas terhe alol teljesen
felmentetett mely utdn uj kovetelés nem tamaszthato. Igaz
ugvan, hogy a felmentvény — a szamadasoknal szokasban
lev fentartandok fentartasaval® adatott meg, de ezen kité-
tel csak arra vonatkozik, hogy ha valamely eltitkolt bevétel
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vagy mas ehez hasonlo eset jonne vilagossagra, de a mire az
egyhaz keresetében sehol nem is hivatkozott.

Ezeknek alapjan felkellett Kalmar Gyula, jarmi-i lakost
ez egyhaznak ellene tamasztott kovetelése aldl menteni.

29. Szamosszegi széna valtsag lgy.
Mint kozigazgatasi ligy, a jovo e. megyei kozgytles
targysorozataba vétetik fel.
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Uray Jozsef, Vityr Bertalan,
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